ECPW - Ethiek Commissie Pedagogische Wetenschappen (Universiteit Leiden)

Nethics is een overlegplatform van ethiek commissies in de sociale en
gedragswetenschappen. Alle commissies hebben zich gecommitteerd
aan de gezamenlijke Nethics-code, maar hanteren hun eigen
procedures. Om een kijkje in de keuken te geven, heeft een van de
commissies Ethiek uit Leiden hun werkwijze beschreven.

De rol van ethische toetsing in de onderzoekscyclus

Ethische toetsing is te beschouwen als een vorm van peer review voorafgaand aan het
onderzoek. De commissie heeft daarbij zowel een beoordelende als een adviserende
rol. Tijdens de toetsing doet zij vaak suggesties om het onderzoeksplan te verbeteren.
Hoewel goedkeuring van de commissie uiteindelijk vereist is, staat een constructieve
dialoog met de onderzoeker centraal, met als doel tot een plan te komen dat voldoet
aan de geldende richtlijnen. Dit is zowel in het belang van de deelnemers aan het
onderzoek als van de onderzoeker.

Samenstelling commissie

De commissie bestaat uit gepromoveerde onderzoekers van het eigen instituut, met een
goede vertegenwoordiging van de verschillende disciplines en onderzoeksmethoden.
Daarnaast hebben twee externe leden zitting in de commissie, zij brengen specifieke
expertise mee op het gebied van ethiek, klinisch onderzoek en juridische aspecten.

De commissie bestaat dus uit onderzoekers die weten wat er allemaal komt kijken bij
onderzoek; uiteraard beoordelen zij nooit een plan waar ze zelf bij betrokken zijn.

Eenintern lid van de commissie kan maximaal 6 jaar (2 termijnen) in de commissie
zitten. Van de vaste staf hebben inmiddels heel wat collega’s ooit in de commissie
gezeten, wat het gesprek binnen het instituut over ethische aspecten van onderzoek
stimuleert en ook het draagvlak voor de commissie heeft vergroot.

Richtlijnen

We toetsen de onderzoeksplannen op basis van de Nethics-code en de Nederlandse
gedragscode wetenschappelijke integriteit, de professionele gedragscodes van
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Pedagogen en Psychologen en de AVG. Voordat de onderzoeker kan beginnen moet ook
de omgang met de privacyaspecten zijn goedgekeurd door de Privacy Officer en het
Data Management Plan door de data stewards van de faculteit.

Waar kijkt de commissie naar?

De onderzoekers vullen een vragenlijst in waarin zij uitleggen hoe hun onderzoek is
opgezet. De commissie bespreekt dit in een vergadering en geeft dan een schriftelijke
reactie aan de onderzoekers, vaak met vragen om toelichting of om aanpassingen in het
onderzoeksdesign. De onderzoeker kan dan een aangepast voorstel indienen.

Bij onderzoek met deelnemers (zeker als het om kinderen gaat) is het belangrijk dat er
goed naar hun belangen wordt gekeken: wat moeten zij doen voor het onderzoek, past
dit bij de leeftijd, levert het niet te veel stress op, duurt het onderzoek niet te lang? Met
dat soort vragen in het achterhoofd kijkt de commissie naar het onderzoeksplan.

De commissie beoordeelt ook het onderzoeksdesign; kan de onderzoeksopzet echt
antwoord geven op de wetenschappelijke vraag van de onderzoekers? Gebruiken ze
passende “instrumenten” zoals testjes, vragenlijsten of computerspelletjes om de
informatie te verzamelen en hebben ze voldoende deelnemers om een bruikbare
uitkomst te krijgen? Dit is belangrijk, omdat je geen deelnemers, kinderen en ouders wilt
laten deelnemen aan een onderzoek dat uiteindelijk niets oplevert. Voor alle
duidelijkheid: het is niet zo dat de commissie een mening heeft over wat er uit het
onderzoek moet komen, het gaat erom dat het onderzoek de vraag van de
wetenschappers kan beantwoorden.

Als een onderzoek niet door de universiteit betaald wordt maar door een derde partij,
bijvoorbeeld een bedrijf, dan moet goed afgesproken worden dat de onderzoeker altijd
mag rapporteren wat uit het wetenschappelijk onderzoek komt, ook als dit nietin het
commerciéle belang van het bedrijf zou zijn. De academische onafhankelijkheid wordt
daarom ook getoetst door de commissie.

Om toestemming te kunnen geven is het belangrijk dat de deelnemer (of ouder/voogd)
begrijpt waar het onderzoek over gaat. Daarom zijn zorgvuldige en heldere informatie-
en toestemmingsmaterialen belangrijk. Is het duidelijk wat de deelnemer (of het kind)
gaat doen tijdens het onderzoek en hoeveel tijd dat kost?

Bij onderzoek op scholen bijvoorbeeld, moet in de informatiebrief duidelijk zijn dat de
antwoorden die het kind geeft bij het onderzoek niet meetellen voor school en dat de
leerkracht dit ook niet te zien krijgt. Soms is het voor een onderzoek belangrijk om wat
achtergrondinformatie over de schoolprestaties van het kind te hebben en dan wordt
bijvoorbeeld een CITO-score opgevraagd. De onderzoeker vraagt de ouders dan
expliciet om toestemming om de CITO-score per leerling te mogen opvragen bij de
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school. Zonder die toestemming mag de school die gegevens volgens de
privacywetgeving niet aan de onderzoekers geven.

Om de privacy te waarborgen wordt de naam van deelnemers vervangen door een code.
In het bestand met de verzamelde onderzoeksgegevens zijn deze dan niet te herleiden
naar de deelnemer. In een wetenschappelijke publicatie worden de resultaten van
individuele deelnemers nooit genoemd.

Alles bij elkaar vraagt het opzetten van een onderzoek om zorgvuldigheid. Bovendien is
het een uitdaging om begrijpelijke brieven voor de deelnemers of hun ouders te
schrijven. Zelf weten de onderzoekers natuurlijk alles over hun eigen onderzoek, maar
van deelnemers kunnen we niet verwachten dat die alle termen kennen die in het
onderzoek gebruikt worden. Tegelijkertijd mdet bepaalde informatie in de brief staan,
bijvoorbeeld vanwege de privacywetgeving. Bij onderzoek op scholen helpen
leerkrachten en directies gelukkig vaak mee om de informatiebrieven begrijpelijker te
maken voor de specifieke doelgroep. Bovendien kan een deelnemer (of een
ouder/voogd) altijd vragen stellen aan de onderzoeker. De contactgegevens van de
onderzoeker staan daarom altijd in de informatiebrief, evenals het e-mailadres van het
onafhankelijke Contactpunt Participanten FSW. Dit is een contactpersoon voor de hele
faculteit die deelnemers kunnen benaderen als zij vragen hebben die ze niet met de
hoofdonderzoeker willen bespreken.

Door heel zorgvuldig naar de informatiebrief en het toestemmingsformulier te kijken,
waarborgt de Ethiek Commissie dat deelnemers in alle vrijheid kunnen beslissen over
deelname van zichzelf of het kind over wie zij de verantwoordelijkheid hebben.

Tot slot

De ethiekprocedure kost misschien wat tijd, maar is natuurlijk niet bedoeld als extra
“hoepeltje” waar de onderzoeker doorheen moet springen. De procedure van peer
review biedt juist een kans om het onderzoek te verfijnen, en heeft als doel dat de
onderzoeker daarna met vertrouwen van start kan gaan, omdat er goed is nagedacht
over de zorgvuldige omgang met participanten en de kwaliteit van het onderzoek.

https://www.universiteitleiden.nl/sociale-wetenschappen/pedagogische-
wetenschappen/ethiek-commissie
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ECPW in cijfers

De ECPW bestaat sinds 2005; sinds 2014 is het verplicht voor
medewerkers om ethische goedkeuring te verkrijgen voordat het
onderzoek start. De commissie behandelt ongeveer 45 nieuwe
aanvragen per jaar; daarnaast zijn er toetsingen van aanvullingen en
aanpassingen van eerder getoetst onderzoek. De commissie bespreekt
zo’n 30 a 40 studentenprojecten in zogenaamde “ethiekconsulten” met
de studentengroepen, omdat ook onderzoek dat studenten uitvoeren
moet voldoen aan de ethische richtlijnen.
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